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INSTYTUT SLASKI W KATOWICACH

Seria lll Komunikat Nr 31

Mioda nauka wschodnio-niemiecka
na manowcach

Co pisza wroclawscy studenci prehistorii o
wgermafiskiej przeszlosci przedhistorycznej Slaska"?

Kierownictwo slaskiej organizacji studenckiej we Wroctawiu
(Gaustudentenfiihrung) zapoczatkowalo wydawanie prac studenckich
pt. ,Junge Wissenschaft im Osten"”. Tomik pierwszy, bedacy praca
zbiorowa 8 autoréw, czlonkéw kola prehistorykéw studentéw uniwer-
sytetu wroclawskiego, odnosi sie do germariskich pradziejow Slaska!).
Z przedmowy, napisanej przez kierownika okregowego organizacji
studenckiej, Uhtenwoldta, dowiadujemy sig, Ze nowe wydawnictwo
. wyroslo z pracy politycznej studentéw ﬂlgskich i ich organu bojo-
wego N. S. Schlesische Hochschulzeitung”. Ten moment polityczny
podkreslaja tez inne zwroty przedmowy, wspominajace o poszarpanej
wschodnio-niemieckiej przestrzeni narodowej [,.ml zerfetzten ostdeut-
schen Volksraum'), o ,,zbyt ciasnych granicach”, ktére ,,obszar jedne-
go ze szczepoéw niemieckich przyznaja kilku paﬁstwum", o wplywie
niemieckich sit twérczv_,rch na obce narody, ktére dopiero dzieki t}rm
wplywom , dZwignely sie nieraz ze stopnia wegetacji w péimroku”.
Wszystko to dziwne robi wrazenie w wydawnictwie naukowym, stano-
wi jednak charakterystyczng ilustracje, jak $ciéle zlaczona ]est w dzi-
siejszych Niemczech nauka z polityka, tak ze wytwarza si¢ swoista
mieszanina tych dwéch zjawisk, kiéra autor przedmowy trafnie okre-
sla jako ,politische Wissenschaft”. Zadaniem pracy omawianej jest

kazame. Ze SIa,sk przez dlugie stulecla byt ,,czysto germariska zie-

" (str. VII) i w tym celu poza wstepem, dajacym przystepnie uje-
t'gr nhraz zaludnienia Slaska od wczesnego okresu zelaznego do okresu”
wczesnohistorycznego, dano w pracy jedenascie mapek, majacych

1) Junge Wissenschaft im Osten. Germanische Vorzeit Schlesiens. Von der Ka-
meradschaft studierender Vorgeschichtler an der Universitit Breslau, Wroclaw, 1937.
Str. VIL i 48, z 11 mapami, z tabl. i 23 r
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przedstawié stan zaludnienia Slaska w tym czasie. Praca ma charak-
ter popularyzacyjny i mlodzi prehistorycy wroclawscy opieraja sie
w niej z natury rzeczy na pogladach swoich profesoréw i innych star-
szych prehistorykéw niemieckich, nie mogac sobie wyrobié¢ wlasnego
zdania o zagadnieniach spornych miedzy prehistorykami polskimi i
niemieckimi chociazby dlatego, ze nie znaja jezyka polskiego. Jakkol-
wiek wobec tego nie mozemy tez przykladaé¢ normalnej miary kry-
tycznej do obrazu pradziejow Slaska nakreslonego przez mlodych
autorow, to jednak pewne szczegély zasluguja na oméwienie.

A wigc dowiadujemy sie z ksiazki, ze Germanie przedhistorycz-
ni, uposazeni przez nature w wysokie talenty i niezmozong zadze czy-
néw, i bedacy juz ,,od poczatku swego istnienia az do dnia dzisiej-
szego narodem bez przestrzeni” (,,Volk ohne Raum"), zmuszeni byli
emigrowaé z przeludnionych terenéw pélnocnych na potudnie i w kil-
ku falach dotarli tez do gia,ska (str. 2). Co prawda na innym miejscu
ksiazki czytamy, ze obok trudnosci wyzywienia i katastrof klimatycz-
nych przyczyna emigracyj moglo tez byé ,pragermarnskie zamilowa-
nie do wedréwek”, do dzi§ zywe wsréd Niemcow (str. 9) i ta przy-
czyna byla niewatpliwie najistotniejsza. Za slady najstarszego naja-
zdu germarskiego uwazajg autorzy wykopaliska kultury grobow
skrzynkowych z urnami twarzowymi, przypisywane Bastarnom?), jak-
kolwiek kultura ta rozwingla sig z notorycznie niegermariskiej kultury
wfuzyckiej” na Pomorzu i jakkolwiek germariska narodowosé Bastar-
néw jest pod wielkim znakiem zapytania, bo wiarogodne zrédla kla-
syczne nazywajg ich Celtami. Przy tym pojawienie sie kultury gro-
béw skrzynkowych na Slasku datujg raz na 650 przed Chr. (str. 5),
a drugi raz na czas okolo polowy VI wieku przed Chr. (str. 4), czyli
o cale sto lat pézniej, co jest znacznie blizsze rzeczywistosci, jakkol-
wiek — zdaje sie — jeszcze za wczesne. Autorowie pracy omawianej
podkreslaja, zZe domniemani Bastarnowie wytrwale przechowywali
kulture swa w czystoséci, nie podlegajac wplywom podbitej ludnosci
kultury luzyckiej, tymczasem kilka wierszy dalej dowiadujemy sie,
ze jednak wytworzyla sie na Slasku grupa kulturowo wybitnie miesza-
na, zwana grupa bystrzycka (Peisterwitzer Gruppe), a nieco dalej
przy omawianiu zagadnieri rasowych czytamy takze o mieszaninie ra-
sowej najezdZcow z ludnoscia podbita, ktéra odbila sie nawet na na-
zwie Bastarnéw, oznaczajacej bastardéw (mieszancow). Na str. 6 za$
zaznaczajg autorowie, Zze w miare oddalania sie od morza charakter
kultury omawianej zmienia si¢ coraz silniej, co odpowiada rzecZy-
wistoéci i jest niewatpliwie wyrazem roztapiania sie najezdZcow w lu-
dnosci miejscowej.

%) Osobiscie kulture te przypisuj¢ jednemu z szczepdw baltyjskich, prof. Ko-
zlowski zas laczy kulturg grobdw skrzynkowych ze Slowianami (z Wenedami Tacyta).

F)
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Redukowanie roli Stowian na Slasku

Kulture grobéw jamowych, wystepujaca na $Slasku okolo roku
100 przed Chr., uwazaja autorzy, zgodnie z panujgcym wsréd prehi-
storykéw niemieckich pogladem, za rezultat najazdu ludnosci germarn-
skiej z pétnocnej Jutlandii i przypisuja ja Lugiom, utozsamianym
z Wandalami, a analogiczne znaleziska na obszarze Saksonii, Turyngii
i Anhaltu uwazajg za wynik przesuniecia si¢ gromady Wandaléw ze
Slaska na te tereny okolo r. 50 przed Chr. Poniewaz jednak zasiag
t. zw. kultury wandalskiej pokrywa sie prawie $ciéle z obszarem kul-
tury luzyckiej, a coraz wyraZniejsze nawiazania okazuja sie miedzy
obu kulturami w dziedzinie obrzadku pogrzebowego i form kultury
materialnej, zdaje sig nie ulegaé¢ watpliwoéci, ze przedstawicielami
owej rzekomej wandalskiej kultury sa w rzeczywistoéci Sltowianie,
potomkowie ludu kultury luzyckiej, ktérzy po wchlonieciu najazdu
skrzynkowcéw na nowo zaczynajg zyé¢ wlasnym zZyciem. Przybycie
rzekomych Wandaléw na Slask nazywaja autorzy na str. 10 ,,czynem
kulturalnym nie majacym sobie réwnego” (eine Kulturtat ohneglei-
chen), jednakie na tej samej stronie dowiadujemy sie, ze w r. 401
Wandalowie opuscili Slask i ze ,przez te emigracje Wandalowie,
a z nimi wszyscy inni Germanie wschodni zniszczyli swa w wielkim
stylu zapoczatkowana dzialalno$¢ pionierskg na wschodzie”, Tylko
na Slasku $rodkowym miala przetrwaé czeéé Wandaléow zwana Si-
lingami w glab V w. i od tych Silingéw mieli przejaé nazwe Slaska
oraz rzeki i gory Slezy Slowianie, przybywajacy tu ze wschodu. Po-
niewaz zaréwno archeologiczne jak i jezykowe przestanki, na ktérych
opieraja sie te twierdzenia, okazaly sie zupelnie pozbawione pod-
staw, nalezy sie tylko dziwi¢ uporowi, z jakim powtarza sie to przy-
puszczenie na niczym nie oparte.

Takze opinie autoréw co do czasu pojawienia sie Slowian na
Slasku sa doé¢ metne. Na str. 10 dowiadujemy sie, ze Stowianie sa
archeologicznie uchwytni na Slasku dopiero w wieku VIII, a na str.
16 czytamy nawet, ze zabytki slowianskie spotykamy tu dopiero
w IX i X wieku. W rzeczywistosci jednak juz w chwili drukowania
pracy byly znane na Slasku liczne wykopaliska stowiarniskie z VII w.,
niewatpliwie uznane jako takie przez uczonych niemieckich (Peter-
sena, Langenheima, Jahna, Boegego) i obecnie juz opisane w Altschle-
sien tom VII. Oczywiscie spotykamy tez w ksiazce wiadomosé pow-
tarzang niestrudzenie przez prehistorykéw niemieckich o powstaniu
paristwa polskiego droga najazdu wikinskiego, na co nie mamy nawet
cienia dowodu i czemu wyraZnie zaprzeczajg $wieze wykopaliska gniez-
nieriskie. A wiec kulturalnie zacofanych, rozdrobnionych na szczepy
sklécone, niezdolnych do samodzielnego Zycia paristwowego Stowian
dopiero Normanin Mieszko (Dago) ujal w karby i germariscy Wikin-
gowie narzucili im pojecia prawne, ustréj spoleczny i kulture. Cala
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bezpodstawnosé¢ tej bajeczki grzecznych dzieci niemieckich byla juz
tylokrotnie wykazana przez historykéw naszych, ze nie warto sie tu
nig ponownie zajmowa¢. Jezeli za$ chodzi o wzajemne wplywy polsko-
niemieckie, to wedlug $laskiego prehistoryka dr Kurtza oddzialywania
niemieckie na Slask w okresie wczesnohistorycznym ograniczaja sie do
jednego importowanego miecza niemieckiego z Nasiedla. Jakiez sig zre-
szta godzi z powyisza charakterystyka Slowian i o tyle przewyzszaja-
cych ich rzekomo kulturalnie Niemcéw fakt, ze ten wysoko cywilizowa-
ny zachéd (,,hochzivilisierter Westen") wlaénie z Polski lub Czech za
ich posrednictwem przyjal ulepszona technike wyrabiania naczyri na
kole garncarskim, ktéra, jak to przyznaje prehistoryk niemiecki dr
Knorr, w Polsce znana byla juz okolo r. 1000, gdy na lewym, niemie-
ckim brzegu Laby wyrabiano garnki jeszcze do 1200 z wolnej reki. Jak
dalej pogodzié z tym fakt, stwierdzony przez niemieckiego botanika J.
Baasa, ze Niemcy zawdzieczaja Polsce znajomoéé czeresni tureckiej,
a jak dowodzg nowe wykopaliska, zapewne takze brzoskwini i ogérkéw,
znanych w Polsce juz w X w. Rzekomemu za$ zacofaniu gospodarcze-
mu ludnosci polskiej wezesnohistorycznej, ktére mialo doprowadzié do
zmniejszenia sie powierzchni roli uprawnej i wyroéniecia na dawnych
polach lasu dziewiczego, wyraZnie przeczy fakt, ze ludnosé¢ ta, zyjaca
wedlug opinii niemieckiego prehistoryka Kurtza gléwnie z rolnictwa, co
potwierdzil swiezo prof. Jahn z Wroctawia juz dla VII w. po Chr., zaj-
mowala w okresie wczesnohistorycznym na Slasku te same obszary,
ktére byly zaludnione juz w okresie rzymskim.

O tych faktach miodzi autorzy wroctawscy z cala pewnoscia wie-
dzieli, ale woleli je pominaé. Oczywiscie nazywaja oni znowu koloni-
zacje niemiecka ,,0stdeutsche Wiederbesiedlung" (str. 16), jakkolwiek
poprzednia ludnosé germarska wedlug ich wlasnej opinii pochodzila
ze Skandynawii, nie nalezala zatem do Germanéw kontynentalnych,
przodkéw Niemcéw, a poza tym wyginela bezpotomnie na obszarach
rozbitego przez siebie cesarstwa rzymskiego. Wobec kilkakrotnie
stwierdzanego przez autoréw z ubolewaniem faktu dobrowolnej emi-
gracji wszystkich szczepow germariskich, ktére mialy gosci¢ na Slasku
przez kilka wiekéw, ku poludniowi, doéé oryginalnie wyglada twier-
dzenie autorow (str. 12—13), ze chlop germariski byl ,,zwiazany z zie-
mia na §mieré i Zycie” a juz moral koricowy ksiazki w postaci wezwa-
nia do czytelnikéw, zeby podobnie jak Bastarnowie, Wandalowie i
Niemcy éredniowieczni silnie zwiazani ze swa ojczyzng wytrwali na
strazy granicy wschodnio-niemieckiej, dziala w $wietle powyzszych
faktow mimowoli rozweselajaco.

Wlaéciwie jedyng wartosciowa czesécia ksiazki sa mapy przedhi-
storycznego zaludnienia Slaska w ilosci jedenastu. Jakkolwiek dodano
do map tych spis miejscowosci, to niestety nie powigzano poszczegol-
nych punktéw mapy z tym spisem przy pomocy numeracji i wobec tego

.
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trudno tez skontrolowaé $cistloéé map. Tam gdzie kontrola jest mozli-
wa, nasuwajg sie pewne watpliwosci. Np. jezeli widzimy, Ze na gorze
Sobétce (Slezy) zaznaczono zaludnienie ,,wandalskie" przez 5 stuleci,
od 1 w, przed Chr. do 4 wieku po Chr., gdy w rzeczywistoéci mamy tam
bardzo stabe $lady osadnictwa z 1 w. przed Chr. (Altschlesien VI, 229
i nast.), kilka skorup péZnorzymskich oraz trzy zabytki niezbyt pe-
wne, ktérych datowaé dokladniej nie podobna (Nachrichtenblatt fiir
deutsche Vorzeit 1937, str. 271—272), to nie budzi to zbytniego zau-
fania do solidnosci map. Z cala za§ pewnoscia mozna powiedzie¢, ze
mapa 11, na ktérej jako swiadectwa wplywoéw germarnskich czy zgola
germarskiego panowania, zamieszczono wszystkie skarby monet i
ozdéb srebrnych z X, XI i XII w. i wszystkie kasztelnie wczesno-pia-
stowskie, jest jaskrawo tendencyjng, z naukg nie ma nic wspélnego,
chyba ze zaliczymy ja do t. zw. nauki politycznej (politische Wissen-
schaft), ktérej nie tak dawno jeszcze sie w Niemczech oficjalnie wyrze-
kano, a ktéra obecnie uzyskala tam niestety pelne prawo obywatelskie.

Ataki na prehistorykéw polskich

Na zakoriczenie nie moge pominaé zawartego w ksigzce ataku na
prehistorykéw polskich z powodu ich stanowiska co do przynaleznosci
narodowej ludnosci cmentarzysk popielnicowych typu tuzyckiego czyli
krotko t. zw. kultury ,tuiyckiei”, ktéra wraz ze wszystkimi niemal
prehistorykami polskimi uwazam za stowianskg wzgl. w starych okre-
sach za baltostowiariskg. Otéz do tych atakéw juz zdazyliémy przy-
wyknaé i jezeli tu o tym wspominam, to tylko dlatego, ze ten atak ma
jednak specjalny, wybitnie nieprzyzwoity charakter. Ot6z mlodzi pre-
historycy wroctawscy twierdza dostownie (str. 3), ze ,,prof. Kostrzew-
ski i jego zwolennicy (t. zn. w istocie ogél prehistorykow polskich z
jednym tylko wyjatkiem — przyp. autora), chca dowieé¢ ze wzgledow
politycznych, ze kultura tuzycka jest stowiariska, ba nawet polska i
przez nieprzerwany rozwoéj kultury az do okresu wezesnohistorycznego
chca dowiesé, ze Slask i Niemcy Wschodnie sa ziemia prapolska”. Otoz
poza insynuacja o politycznych pobudkach naszych pogladéw nauko-
wych, ktérg nalezy z oburzeniem odeprzeé, jest tu jeszcze wyraZne
miniecie sie z prawda, bo nikomu z prehistorykéw polskich nie énilo sie
nigdy okreslaé kulture ,,fuzycka"” jako polska. Zarzut zaé politycznego
nastawienia uczyniony prehistorykom polskim brzmi bardzo osobliwie
w ksiazce, ktéra jak to zaznacza przedmowa, wyrosta z pracy polityez-
nej autoréw i ktéra to nastawienie polityczne zdradza chociazby tym,
ze nawet notorycznie slowiariski i polski okres weczesnohistoryczny na
Slasku, jeszcze przez Oskara Mertinsa okreslony jako ,polnische Pe-
riode", stara sie za wszelka cene przedstawié¢ jako okres, w ktérym de-
cydujaca role odegrala warstwa rzadzaca germariska, panujgca nad
ludnosécia miejscowa, ktéra autorzy nazwaja ,stowiarska nie polska”.
Zapewne miodzi autorzy byliby w niematym klopocie, gdyby im kazaé
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okresli¢, ktérym to mianowicie jezykiem stowiariskim, innym niz pol-
ski, méwiono na Slasku we wczesnym $redniowieczu i jak sie to stalo,
ze wlasnie z tego rzekomo niepolskiego Slaska znamy z XIII w, naj-
starsze zapisane zdanie polskie, Ze tutaj powstal tak cenny zabytek je-
zyka staropolskiego jak Psalterz Floriariski, ze stad pochodza pierw-
sze proby drukarstwa polskiego, ze stad wreszcie w okresie rozbicia
dzielnicowego wychodzily nieraz préby politycznego zjednoczenia ziem
polskich? Miodzi prehistorycy z Wroclawia, ktéry byl w X—XII w.
tak samo polskim jak Krakéw, Poznari czy Gniezno, powinni by tez
wiedziec, ze dla wykazania pierwotnej polskosci calego Slaska, na dtu-
go przed przybyciem tu pierwszych Niemcéw, nie potrzebujemy weale
sigga¢ do argumentéw z czaséw przedhistorycznych, bo fakt ten wy-
stepuje az nadto wyraZnie chociazby w $wietle brzmienia daw-
nych nazw plemiennych, przekazanych przez t. zw. Geografa ba-
warskiego z IX w. oraz nazw miejscowych, wystepujacych w bulli pa-
pieza Adriana IV z r. 1155 i innych wczesnych dokumentéw $laskich.
Wobec tego, ze takze dzisiejsze narzecze slaskie posiada — jak wie-
my z badari Nitscha — najmniej cech odrebnych ze wszystkich narze-
czy polskich i dopiero na podstawie kilku cech negatywnych mozna
je w ogole odrézni¢ od narzecza wielkopolskiego i matopolskiego, tyl-
ko zupelna ignorancja albo zlg wola mozna wyttumaczyé préby prze-
ciwstawiania Slaska reszcie Polski na podstawie rzekomej odrebno-
§ci jezykowej i zaprzeczenia polskosci Slaska w okresie wczesnohi-
storycznym. Slask byl od dawna polskim wtedy, kiedy wschodnie
granice Niemiec siegaly niewiele poza dolng Labe, nie obejmujac Ber-
lina, Szczecina i Lipska, nie méwiac juz zupetnie o Krélewcu i calych

Niemczech Wschodnich.
Prof. dr Jozef Kostrzewski.

Katowice, we wrzesniu 1938 r.

Drukarnia ,,Dzicdzinrrwa" w Cieszynie



