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Andrzej Prinke (Poznan)

GOSPODARKA SUROWCAMI KAMIENNYMI W KULTURZE
PUCHAROW LEJKOWATYCH NA NIZU POLSKIM

Neolityczna gospodarka surowcami kamiennymi (tj. niekrzemionkowy-
mi) nalezy, nie tylko w skali naszego kraju, do najstabiej poznanych
dzialéw systemu ekonomicznego tej epoki. Niezadowalajacy stan wiedzy
w tym zakresie uwidacznia sig szczegdlnie wyraZni¢ w pordwnaniu z naj-
blizszg mu sferg aktywnosci gospodarczej czlowieka neolitu, jakg jest
gospodarka surowcami krzemiennymi. Zasadniczg przyczyne tego stanu
rzeczy upatrujemy w braku bliskiej i systematycznej wspélpracy z przed-
stawicielami nauk geologicznych, ktéra niejednokrotnie decydowala o po-
stepie badari surowcowych na gruncie krzemieniarstwa (np. S. Krukowski
1920 i ]J. Samsonowicz 1923, 1925). Braki te powoduja calkowite.".pomija-
nie problematyki surowcowej w studiach nad neolitycznymi .wyrobami ka-
miennymi, co z kolei pocigga ich redukcje do rozwazan niemal wylgcznie
morfologicznych i przekresla mozliwo$§é szkicowego choéby odtworzenia
caloksztaltu neolitycznej wytwérczosci krzemieniarskiej. W szczegdlnosci
nierozstrzygnigte sg nadal takie pierwszoplanowe jego elementy, jak:
pochodzenie poszczegdlnych surowcéw, sposoby ich eksploatacji, istnienie
ewentualnej wymiany, umozliwiajgcej naplyw surowcdéw wysokiej jakosci
z terenéw skalonosnych na Niz Polski, dalej - wpltyw rodzaju surowca na
technike jego obrdbki, zwigzek migdzy surowcem a funkcjg narzedzia, pro-
porcje miedzy surowcami lokalnymi a importowanymi na obszarze Nizu,
"tradycje surowcowe" w przemyslach kamiennych poszczegdlnych kultur

mneolitycznych itp.
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Program badari archeologiczno-petrograficznych nad neolitem Polski
$érodkowo-zachodniej, zrealizowany przez Muzeum Archeologiczne w Po-
znaniu we wspdlpracy z Katedra Geologii UAM (A. Prinke, ], Skoczy-
las 1973, 1975, 1978, 1979, 1980b), objal zbidér 1557 narzedzi kamien-
nych, reprezentatywny pod wzgledem chronologiczno-kulturowym, typolo-
gicznym i geograficznym (w tym 216 narzedzi KPL). Makroskopowe ozna~-
czenia rodzaju surowca zweryfikowano serig 45 analiz mikroskopowych.
Pod wzgledem chronologicznym, zbidr zawieral okazy ze wszystkich ho-
ryzontéw neolitycznych, uchwytnych w materiale kamiennym, poczgwszy
od starszych narzedzi cyklu naddunajskiege (KCWR), do wyrobdw z prze-
lomu neolitu i epoki brazu; dla celdw analizy statysfycznej sklasyfikowa-
no je w czterech szerokich grupach chronologiczno-kulturowych: KCW,
KPL, KCS i episznurowej (N/Br).

Uzyskane ta droga rezuliaty uszeregowano w itrzy grupy tematyczne,
charakteryzujgce kolejno: 1 - pochodzenie i eksploatacje surowcdéw skal-
nych, 2 - ich rozprzestrzenienie na Nizu, 3 - sposoby ich uzytkowania

w poszczegdlnych kulturach,

Eksploatacja

Jak dotgd, z terenu Furopy Srodkowej znane sg znikome bardzo $la-
dy neolitycznego gérnictwa kamiennego (M. Jahn 1960). W tej sytuacji,
za kwestie kliczowa uznano ustalenie pochodzenia surowcéw, W odniesie~
niu do spoteczenstw neolitycznych Nizu Srodkowoeurope jskiego przyjgto
trzy mozliwo$ci zaopatrywania sie w surowce skalne: a) spoéréd lokal-
nych eratykdéw pochodzenia fennoskanskiego, zalegajacych na powierzchni
lub w zlozach wtérnych - w morenach i dolinach rzecznych; b) surowce
importowane z terenéw skalonosnych Polski potudniowej i rejondw sgsied-
nich (skaty ) najwyzszych walorach techniczpych lub estetycznych); c)
skaly z nielicznych, nizowych z14z pierwoinych (giéwnie - skrzemionko-
wane ily pstre poznariskie).

Ad a. Interesujacych danych dostarcza pordwnanie struktury surowco-
wej eratykdw z terenu Polski ze skladem petrograficznym badanego zbio-
ru narzedzi neolitycznych (A. Prinke, ]J. Skoczylas 1980b, tab, 1). Wy~

nika z niego m.in. fakt racjonalnego i wybitnie selektywnego charakteru
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eksploatacji zasobdéw eratycznych; w zbiorze narzutniakéw zdecydowanie
przewazajg bowiem skaly kwadne, giéwnie z rodziny granitu,. bardzo nie-
licznie reprezentowahe w materiale archeologicznym (frekwencja od dwu-
do stokrotnie rzadszej, niz wsrdéd eratykéw, np.: lidyt - 2x, sjenit - 7x,
pegmatyt - 10x, granit - 20x,‘ granitognejs - 100x rzadziej). Mamy tu
wigc do czynienia ze zjawiskiem czedciowej selekcji negatywnej, charak-
terystycznej dla surowcdw niepelmowartoéciowych, odgrywajacych w zwigz-
ku z tym jedynie role komplementarng w caloksztalcie gospodarki surow-‘
cowej,

Z drugiej strony, wiekszo$¢ najpopularniejszych w neolicie surow-
céw kamiennych znalazla si¢ w grupie o silnej selekcji pozytywnej (np.:
tupki krystaliczne -7,5x czeéciej w zbiorze archeologicznym, diabaz -
8,1x, gabro - 9,4x). Zwlaszcza frekwencja dwéch ostatnich surowcdéw
jest wéréd eratykéw wrecz akcydentalna (odpowiednio 0-1,4% i 0-1,7%),
a pomimo to stanowily one podstawowe surowce do wyrobu wszystkich
gléwnych typéw mnarzedzi neolitycznych. éwiadczy to o wysokim poziomie
praktycznej wiedzy petrograficznej, jakg dysponowali éwczeéni kamienia-
rze, Inne popularne w neolicie skaly - amfibolit i dioryt - wystgpujg w
zblizonych proporcjach w materiale eratycznym i archeologicznym.

Nalezy tu podkre§lié, ze wlaénie w przypadku uzytkowania eratykdw,
prahistoryczna wiedza o surowcach skalnych odgrywala szczegdlnie istot-
ng role. Przy zaopatrywaniu si¢ w surowiec wprost ze zloza, problem
selekcji wystepuje praktycznie tylko jednorazowo, tzn., w momencie wy-
boru zloza do eksploatacji. Jezeli wybdr ten okazal sie trafny, o czym
rozstrzygal wynik obrdébki i uzytkowania pierwszych okazdéw narzedzi z
tego surowca, dana wychodnia stawala si¢ na dlugi czas Zrdédlem pozyska-
nia materiatu skalnego. Natomiast korzystanie z zasobdw eratycznych wig-
zalo si¢ z koniecznoscig nieustannej selekcji tych gatunkéw skal, ktdére
w rémach danego technokompleksu uznane zostaly za przydatne do produk-
cji wyrobéw okreélonego typu. Na tej podstawie mozna wysungé przypusz-
czenie, Ze mieszkadcy Nizu z koniecznosci reprezeniowah Wyzszy poziom
praktycznej wiedzy pétrograficznej, niz ludno$é z terendw podgdrskich
i gérskich, majgca latwiejszy dostep do wychodni skalnych, ‘

Ad 4. Wszelkie informacje zwigzane z surowcami importowanymi ma-
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ja znaczenie wykraczajgce daleko poza problematyke wytwdrczodci kamie-
niarskiej, wigzac sie¢ z caloksztaltem stosunkéw kulturowych i szerszymi
zagadnieniami gospodarczymi, w tym giéwnie z wymiang handlowa. Dlate-
go tez tej grupie surowcéw poswigciliémy najwiecej uwagi, m.in, stoéu-
jac najprecyzyjniejsze z dostepnych metod petrografiéznych (metode ply-
tek cienkich badanych w $wietle przechodzgcym i metode mikromefcrycznq).
W celu przeprowadzenia synchronizacji miedzy znaleziskami narzedzi ka-
miennych z terenu Nizu, a odpowiadajacymi im zlozami surowcdéw, prze-
analizowano w pierwszej kolejnosci okazy z bazaltu, gdyz surowiec ten,
silnie zrdznicowany wewnetrznie, pozwala w pewnych przypadkach wska-
zaé pochodzenie z dokladnoscig do pc;jedynczego zloza. Dotychczas uchwy-
cono $lady naplywu surowca bazaltowego na teren pdéinocnej Wielkopolski
(okolice Pily) z Sudetéw Zachodnich (Leéna koto Lubania Slaskiego)
oraz ma zach. skraj Kujaw (okolice Mogilna i Szubina) z rejonu Réwne-~
' go na Wolyniu (A. Prinke, J. Skoczylas 1978, 56-59, ryc. 6-8, 1980a).
Dalsze surowce importowane wyodrebniono w oparciu o cytowane powyzej
poréwnanie struktury surowcowej eratykéw i wyrobdw neolitycznych. Sa
to: nefryt, lupek amfibolowy i serpentynit - surowce nieobecne w mate-
riale narzutowym, Nieliczne narzedzia z nefrytu, znalezione w Polsce
érodkowozachodniej, mozna wstepnie odnie$é do bogatego zloza tego su-
rowca w ]ordanc;wie Slaskim (L. Zotz 1934), a czedciej wystepujace
okazy wykonane z serpentyhitu - do wychodni polozonych na Dolnym Sla-
sku, przede wszystkim w masywie Slezy (F. Geschwendt 1931; K. Smu-
tek 1950); za tg ostatnig synchronizacja przemawia zaggszczenie wyro-
béw z serpentynitu w pdmocnej czeéci Dolnego Slaska (m.in. na osadach
KPL w Jandéwku ~ W, Wojciechowski 1973) i Tomicach (J. Romanow
1973) kolo Dzierzoniowa oraz mna osadzie lmlt;ry lendzielskiej w Sicinach
kolo Géry (W. Wojciechowski 1972), a takze $lady prahistorycznej eks-
ploatacji zloza serpentynitu $lezanskiego. Ponadto nalezy uwzglednid
prawdopodobieristwo importu skal o wysokich walorach uzytkowych, ktére
wystepuja wprawdzie wérdd eratykdw, Vlecz sg tam bardzo rzadkie, nato-
miast bogate ich zloza pierwotne znajduja sie na poludnie od Nizu (giéw-
nie diabaz i gabro). W przypadku gabra, najblizsze w stosunku do oma-

wianego terenu zloza lezg réwniez w masywie Slezy. Hipoteze te mozna
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bedzie zweryfikowaé po zakoniczeniu opracowywania serii préb mikroskopo-
wych, gdyz gabro dolnoslgskie odbiega swym skladem mineralnym od ga-
bra pochodzenia fennoskarskiego. .

Ad c. Nizowe zloza pierwotne eksploatowane byly znacznie mmiej in-
tensywnie (zaledwie 3,1% calego zbioru), gléwnie ze wzgledu na niskie
walory uzytkowe zawartych w nich surowcéw, ktérymi sg skaly ando\ve

z grupy iléw o réinym stopniu nasycenia krzemionks.

Rozprzestrzenienie

Zagadnienie to analizowano przy uwzglednieniu frekwencji 25 najlicz~
niejszych surowcédw w szedciu arbitralnie wydzielonych reg?'."onach Polski
$rodkowo-zachodniej, zblizonych rangs do mezoregionu. Stwierdzono lcz-
ne i glebokie réznice w dystrybucji poszczegdlnych surowcédw w kolejnych
regionach i grupach chronologiczno-kulturowych (szereg réznic osiagneto
w wyniku testowania statystycznego istomo$é na poziomie 1%)., Jest to zja-
wisko interesujace, zwlaszcza w odniesieniu do surowcdéw eratycznych,
gdy# struktura surowcowa tych zasobdw byla przeciez bardzo podobna na
calym badanym obszarze, Wynikaloby z tego bgdZ wystgpowanie rdéinych
"tradycji surowcowych" w mneolicie poszczegSlnych regionéw, bad# tez
fakt istnienia importu danego surowca z poludniowych z1éz pierwotnych. "~

Gléwna przyczyna zasygnalizowanego juz powyzej importu bazaltu z
obszaréw poludniowych na teren Nizu stanowil przypuszczalnie fakt, ze
skala ta zdecydo;vanie géruje swymi wlasnoéciami technicznymi nad wszyst-
kimi surowcami eratycznymi, jakie dostepne byly nma Nizu. Jak wykazala
szczegblowa analiza procesu produkcji kamiennych narzedzi gtadzonych,
za najbardziej pozadane cechy uzytkowé, docydujace o wyborze rodzaju
skaly, neolityczni kamieniarze uwazali niewgtpliwie: duzg szczelnosé (tj.
minimalng porowatc$é) i zwigzang z nig niskg nasigkliwoéé, co zapewnia
znaczng odpornos$é na dzialanie mrozu i na wietrzenie; nastepnie - wyso~
ki ciezar wlasdciwy, pozwalajacy -na uzyskanie duzej silty uderzenia przy
ograniczonych rozmiarach narzedzia; dobrg lupliwos$é, ulatwiajacg obrdb-
ke surowca oraz stosunkowo wysoka zwigzlo$é (cecha istotna ze wzgledu
na trwalo§é narzedzia) nie tak wysoka jednak, by utrudnialo to obrébke.

Bazalt posiada w'szystkie powyzsze walory, dzieki czemu, spos$rdd wszyst-
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kie powyzsze walory,edzigki czemu, spos$rdd wszystkich skat uzywanych

w mneolicie Nizu Polskiego do wyrobu narzedzi, je/st on najbardziej zbli-
zony do idealnego, wzorcowego surowca. Fakt ten decydowal o jego atrak-
cyjnos$ci, pomimo znacznego oddalenia od z}dz. Odlégloéc’ miedzy prawdo-
podobnym miejscem wydobycia zbadanych odmian bazaltu, a miejscami zna-_
lezienia nax;zgdzi z tego surowca, wynosi okolo 250 km w przypadku z16z
zachodniosﬁdeckich i okolo 700 km w odniesieniu do wychodni wolyriskich
(A. Prinke, ]. Skoczylas 1978, 59,v ryc. 8).

Masowe oznaczenia makroskopowe rodzaju surowca, zgromadzone w
trakcie realizacji omawianych badar, pozwalajg okresli¢ ogdlne proporcje
naplywu surowca bazaltowego z poludnia na teren Nizu, Udzial bazaltu
w calym zbiorze narzedzi neolitycznych wymosi 12,4%, w tym: w grupie
narzedzi cyklu naddunajskiego (KCW) - 9,1%, KPL - 11,5%, KCS - 16,5%
narzedzi episznurowych (N/Br) -~ 16,3% oraz grupy okazéw sklasyfikowa-
nych jedynie ogdlnie jako neolifyczne - 12,6%. Uwzgledniajac fakt catko-
witego braku, wzglednie, wg innych autordéw, minimalnego zaledwie udzia-
tu bazaltu w materiatach eratycznych, mozna w przyblizeniu przyjqé, ze
wszystkie neolityczne narzedzia bazaltowe, znalezione na tym terenie, wy-
konane zostaly z surowca importowanego z potudnia. Jezeli to zaloenie jest stu-
szne, to neolityczny import bazaltu nalezaloby uznaé za proces masowy 1 dtugo-
falowy, bo trv)ajqcy w niezbyt zmieniajacym si¢ natgzeniu, przez cato §¢ tej ‘
epoki (A. Prinke, J. Skoczylas 1980b). Peia weryfikacja nakre$lonej tu hipo-
tezy wymaga objecia aﬁalizami mikroskopowymi znacznie liczniejszej serii

narzedzi,

Uzytkowanie -

Kwestie te przeanalizowano w dwéch aspektach, sktadajacych sig na
caloéé obrazu tej galtezi gospodarki _ﬁeolitycz‘nej, tje » w perspektywie chro-
nologiczno-kulturowej i typologicznej. Pierwsze z wymienionych ujeé uka~
zuje réznice wystgpujace w strukturach surowcowych przemystéw kamien-
nych poszczegSlnych grup chronologiczno~kulturowych. Jak wynika z suma-
rycznego zestawienia frekwencji dla calego neolitu (A. Prinke, J. Sko-
czylas 1978, 52, tab. 1), szeéé najliczniejszych kategorii surowcowych

(amfibolit, bazalt, diabaz, gabro, gnejs i leptyt) skupia 71,2% calego ba-
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danego zbidru. W przypadku wyrobéw KPL, unifikacja ta jest posunieta
jeszcze dalej, osiggajac 82%. Juz na tej podstawie mozna sformulowad
wniosek o silne]: tendencji do wybierania sposrdd ogdtu dostepnych su-
rowcéw (a o dostepnodci tej $§wiadeczy obecnos$é wyrobdw ze 109 surow.-
'céw) jedynie waskiej grupy skat, ktére uznane zostaly za najbdrdziej
przydatne do produkcji narzedzi. Szczegdélowe pordwnanie danych z cy-
‘towanej powyzej "tabeli pozwadla wstepnie wysungé wniosek o istnieniu
pewnych trendéw w intensywnoséci uzytkowania niektérych surowcéw w
kolejnych okresach neolitu, Pod uwage wzieto tu jedynie najliczniejsze
kategorie surowcowe, Przy za};ozeniu,. ze kolejnoéé gfup chronologiczno-
~kulturowych, przyjeta w omawianej .tai,).eli, odzwierciedla w. ogdlnych za-
rysach ich nastgpstwo w czasie, stwierdzié mozna, e trzy spos‘i'éd sze$-
ciu dominujacych surowcéw (bazalt, gabro i leptyt) wykazuja wyrazZny
wzrost frekwencji w miare uplywu czasu, natomiast w grupie narzedzi

z gnejsu obserwujemy tendencje przeciwng. Zmiany frekwencji dwéch po-
zostalych spoérdéd najpopularniejszych surowcéw - amfibolitu i diabazu -
nie wykazuja korelacji z czynnikiem czasu.

Pordwnujgc uzyskane w tejze tabeli struk‘uiry surowcowe przemystéw
kamiennych czterech gtéwnych ugrupowan neolitycznych,v nie widzimy mie-
dzy nimi zdecydowanych rdéznic typu jakodciowego, W kazdym z tych prze-
mystéw, szeéé pierwszych miejsc zajmujg te same gatunki surowca, ktd-
re dominujg W calym zbiorze, Rozbieznosci, i to do$é zasadnicze, majg
charakter ilo$ciowy. Réznice jakoSciowe dotyczy jedynie surowcéw drugo-
planowych; one to dopiero stanowig o specyfice surowcowej danego prze-
mystu.,

Syntetyczny obraz relacji miedzy  strukturami surowcowymi poszcze~
gblnych technokompleksdw (tj. istotno$é statystyczng réznic) zawiera ma-
cierz, uzyskana w drodze stosowania testu nieparametrycznego Smirno-
va (A. Prinke, J. ‘Skoczylas 1978, 54, ryc. 5). Je$li spojrzymy na nig
przez pryzmat hipotezy o zasadniczej rdznicy struktury surowcowej ka-
miennego instrumentarium cyklu naddunajskiego z jednej, a kultur zwigza-
nych genetycznie z Nizem Srodkowoeuropejshm ~ z drugiej strony, znaJ—
dziemy w niej szereg argumentéw wspierajgcych takq interpretacje. Gru-

pa KCW odcina sie pod tym wzgledem bardzo silnie (poziom ufnosci 1%)
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od pozostalych grup chronologiczno~kulturowych., Réwnoczesnie jednak
grupy nizowe takze rdéznigq si¢ znacznie migdzy sobg. Podobieristwo wy-
kazujg jedynie grupy KPL i N/Nr. Najsilniej wyodrebnia sie struktura
surowcowa wyrobdw KCS, odbiegajgca od wszystkich pozostalych grup,
lacznie z sumaryczng strukturg dla calego neolitu, Wydaje sie, ze pré-
ba, na jakiej oparto to stwierdzenie, jest wystarczajaco liczna (blisko
11% zbioru), by oddawala obraz rzeczywistych stosunkéw. Specyficzny
sktad grupy KCS polega na braku wyrobéw z granitu i innych granitoi-
déw, dalej - iléw, lupkéw i piaskowca, a takze niskiej frekwencji ba-
zaltu,

Analiza typologiczna uzytkowania surowcéw kamiennych ma na celu
stwierdzenie,czy w kamieniarstwie ktérego$ z rozpatrywanych tu ugrupo-
wan kulturowych wystepujg zalezno$ci miedzy rodzajem narzedzia a rodza-
jem surowca uzytego do jego wykonania. Nalezy bowiem zalozyé, ze za-
leznodci takie winny wystepowad tam, gdzie wytworcy narzedzi osiggneli
wysoki poziom praktycznej wiedzy petrograficznej, a w szczegdlnodci -
dobre rozpoznanie wiasnoéci fizycznych 1 techniczny—ch poszczegdlnych

- skat, Mozliwy byt wéwczas trafny dobdér surowca w zaleznoéci od stoso-
wanej techniki obrdbki oraz zamierzonej funkcji narzedzia. Nalezy przy
tym podkredlié, ze zakladana w takim przypadku znajomo$é rodzajéw skat
musiataby byé ma tyle dobra, aby pozwalala na konsekwentne, powtarzal-
ne dokonywanie selekcji spos$rdéd caloéci dostepnych surowcdédw, tzn. za~
réwno eratycznych, jak i importowanych, okreglonego rodzaju skaly o pa-
rametrach uznanych za optymalne. Innymi slowy, wykrycie prawidlowosci
poszukiwanych na tym etapie analizy $wiadczy o stosowaniu w kamieniar-
stwie danego ugrupowania $cistych regul uiytkowénia surowcdéw kamien-
nych, o randze regul kulturowych wzglednie zachowan kulturowych. Kwe-
stie te zbadano w dwéch ujeciach: (A. Prinke, J. Skoczylas 1980a)

a) obliczajac udzial poszczegdlnych surowcéw w danej serii typologicznej
kazdej z grup chronologiczno-kulturowych (np. w serii toporéw KPL).
W zakresie narzedzi KPL stwierdzono, ze krzywe skladu surowcowego
dla serii siekier i toporéw odbiegaja od siebie duzo wyraZniej, niz w in-
nych ugrupowaniach (wéréd siekier wystepuje giéwnie amfibolit i diabaz,

nastepnie ~ gnejs, leptyt i tupki, a wérdd toporéw - 20% okazéw przypa-
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da na gabro, po ktérym nastepuje gnejs i leptyt). Bazalt, jako surowiec
o najwyzszych walorach uzytkowych, stosowany byl trzykrotnie czesciej
do produkcji toporéw, niz do siekier; jednoczesnie duzo rzadziej, niz

w cyklu naddunajskim, unikano wytwarzania toporéw z tupkéw. Sumary-
czny obraz panujgcych w neolicie stosunkéw miedzy typem narzedzia a
rodzajem surowca zawiera przede wszystkim charakterystyczne zjawisko,
jakim jest struktura surowcowa bulawek, catkowicie odmienna od wszyst~
kich pozostalych typéw wyrobdw. Wyrdznia jg zdecydowana dominacja gra~
nitu i kwarcytu, a wiec skal nie odgrywajgcych praktycznie Zzadnej roli

w wytwérczodei innych typéw narzedzi, Bulawki sg zatem przykladem
pelnego uzaleznienia surowca od typu wytwarzanych narzedzi.

b) Drugie ujecie aspektu typologicznego pozwala odpowiedzieé na pytanie:
do produkcji jakich narzedzi uzywano poszczegdlnych rodzajéw surowca?
Chodzi tu wiec o analize sktadu typologicznego kolejnych kategorii surow-
cowych w rozwarstwieniu chronologiczno-kulturowym. Stwierdzono tg dro-
ga, ze we wszystkich badanych ugrupowaniach, 6 giéwnych surowcdéw mia-
lo charakter uniwersalny, stuzgc do produkcji wszystkich podstawowych
typdw narzedzi, w stosunkowo zbliioﬁych proporcjach. Znaczne odrebno-
éci wykazujgq natomiast pozostale surowce, wystepujace tylko w pewnych
ugrupowaniach chronologiczno-kulturowych (np. dioryt, ktéry stuzy giéw-
nie do wyrobu siekieromlotéw, granitoidy - wylgcznie do produkcji buta-
wek) ; Piaskowiec i tupki wystapily w wiekszych ilo$ciach jedynie w gru-
pie KCW; posiadajg one niejednolitg strukture typologiczng, Swiadczaca

o stosunkowo uniwersalnym ich zastosowaniu.

Powyzsze, z konieczno$ci bardzo ogdlnie ujecie, -jest efektem reali~
zacji pierwszego etapu badani nad tg, calkiem dotgd zaniedbang, sferg
neolitycznej dzialalnoéci gospodarczej. Dotychczasowe rezultaty, uzyska-
ne o 7Zrédia czesto nie w peli wartosciowe ‘(gléwnie znaleziska luzne),
winny zostaé uécidlone i zweryfikowane podczas dalszych studiéw, obejmu-
jacych wylacznie zwarte inuwentarze kamienne, uzyskane w toku badai
systematycznych i posiadajace dobrze sprecyzowana charakterystyke chro-
nologiczno-kulturowg., Wiarygodnoéé przysztych ustaleri zalezeé bedzie
réwniez od tego, czy mozliwe bedzie zastosowanie na szerszg skale mikro-

skopowych analiz petrograficznych, Tabela 1 zawiera wyniki wstepnych



Tabela 1. Struktura typologiczno-surowcowa inwentarzy kamiennych KPL
nych Kujaw (3-8); badania Ekspedycji Kujawskiej UAM 1977-78 r., wg: D. Kaczéwka 1979). Oznaczenia makroskopowe surowcéw skalnych - dr
J. Skoczylas z Katedry Geologii UAM w Poznaniu (1 - amfibolit, 2-bazalt, 3 - diabaz, 4 - dioryt, 5 - gabro, 6 - glina zwalowa przepalona, 7 -
gnejs, 8 - granit, 9 - granitognejs, 10 - kwarcyt, 11 -leptyt, 12 - lidyt, 13 = magmowa skata ciemna, 14 - tupki, 15 - pegmatyt, 16’- piaskowiec

z pélnocnej Wielkopolski (1, 2; badania sutora 1978-79 r.) i z péinoc-
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(makroskopowych) analiz surowcowych szeregu inwentarzy kamiennych
KPL z rejonu pSocnej Wielkopolski i pémocnych. Kujaw; stanowia one
punkt wyjécia do przygotowywanych, szczegSlowych studiéw poréwnaw-
czvch nad kamieniarstwem KPL na Nizu. Niektére z wymienionych tam
stanowisk (Budzyhd 1, Tarkowo 23A i 23B) dostarczylo stosunkowo boga-
tych materialéw kamiennych (od bryl surowca ze $ladami obrdbki poprzez
narzedzia stanowigce wyposaZenie warsztatu kamieniarskiego: plyty szli-
fierskie, gladziki, podkiadki, az do pé}wytworé'v‘z oraz gotowych narzqdzi).
Interesujacce'ﬁerspektywy dla szczegdlowej analizy surowcowej stwarza sy-
tuacja, jaka zarysowala sie w trakcie badaid wykopaliskowych kompleksu
osadniczego Budzyd 1 (osada) - Prosna 7 (cmentarzysko kurhanowe). In-
tensywna wytwdrczo$é kamieniarska, stwierdzona na terenie osady, znala-
zla réwniez odbicie na nowo odkrytym cmentarzysku: ju? pierwszy sondaz,
wykonany na jednyrh z grobowcéw, ujawnil usywanie odpadéw od produkcji ka-
mieniarskiej (fragmenty ze $§ladami lupania i gtadzenia), a nawet gotowych.

wyrobdéw (siekiera) do budowy bruku nad komorg grobows.
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ECONOMICAL UTILIZATION OF STONE RAW MATERIALS
OF THE FUNNEL BEAKER CULTURE IN s
CENTRAL-WESTERN POLAND

Summary

~ The article is a summation of the results of archaeological-petro-
graphical studies on the Neolithic manufacture of smoothed stone tools in
_central-western Poland. These studies were conducted by the Archaeolog-
ical Museum in Poznad and the Chair of Geology at the A. Mickiewicz
University in Poznan. The problem belongs to one of the most neglected
aspects of studies on Neolithic economy. The research programme com-~
prised a collection of over 1500 tools, representative from the chrono-
logical-cultural, typological and geographical point of view (216 items
from the TRB culture). Macroscopic tabulation of the kind of raw mate-
rial was verified in the series of 45 microscopic analyses. The new data
obtained were listed in the columms of three thematic groups as ‘shown
below: 1. The Origin and weays exploitation of raw materials. Three pos-
sibilities have been accepted as for the supply of rock raw materials:
a) selection of local erratic rock of Fennoscandian origin, found on the
surface or in secondary deposits (moré-ineev, river valleys); b) import
from rock-bearing areas of southern Poland and neighbouring territories
.(these raw materials were of the highest technical and aesthetic quality;
c) exploitation of sparce, primeval rock-bearing deposits in the Lowland
(mainly the silicified variegated clays in Poznai district).

Ad d). In reference to all erratic raw materials, a rational and
highly selective usage has been stated; the nost popular were the schist
cristallin, diabase, gabbro; they appeared more freguently in archaeologic
materials than in the structure of erratics (A. Prinke, J. Skoczylas
1980b, tab. 1). This proves a high level of petrographic knowledge of
the Neolithic peoples, It seems that this knowledge was higher than in
the territories with primeval rock quarries, where the problem of selec-
tion appeared once only, before the beginning of exploitation.

Ad b). Information concerning imported stone raw materials are
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particularly valuable as they may throw some light on wider cultural
problems. Owing to the application of the thin slices and micrometrical
methods it was possible to carry out a synchronization between the finds
of stone tools in the Lowland and corresponding rock-bearing. territories.
Particularly favourable possibilities for studies offers besalt, as it is a
rook, strongly internally differentiated and permits sometimes even the
establishing of the origin of raw materials with the exactitude to a single
layer. Traces of the Neolithic influx of basalt raw material have been
noticed, so far, in northern Great Poland (the vicinity of Pila), import-
ed from the western Sudeten (Leéna near Lubahd Slaski); to the western
limits of Kujavia (vicinity of Mogilno and Szubin) - from the regioﬁ of
Réwne-Volhynia (A. Prinke, J. Skoczylas 1978, 56, 59; 1980a). Also
the import of nephrite from the rich deposits in Jordanéw Slaski, has
been stated (L. Zotz 1934); of serpentine marble from Sleza (F. Ge-
schwendt 1931; K. Smutek 1950), the products of which were found in
TRB settlement in Jandéwek (W. Wojciechowski 1973) and Tomice near
Dzierzoniéw (]J. Romanow 1973), as well as in the Lengyel culture
settlement in Siciny near Géra Slgska (W. Wojciechowska 1972).

Ad c¢). The participation of Lowland raw materials in the examined
collection amounted only to about 3,1%, owing to its low quality. ‘

2. Distribution in the Lowiand. Numerous and deep differences sta-
tistically essential were stated in the distribution of products made of
individual raw materials in successive region and chronological groups.
Data concerning the participation of basalt (Danub. c.-9,1%, TRB - 11,5%
CWc - 16,5%, Early Br. - 16,3%) prove, that the import of this raw
material was of a mass character and lasted through the whole Neolithic
with varied intensity (A. Prinke, J. Skoczylas 1980b).

3. The various ways of utilization. This problem was analized from
the chronological-cultural and éypological aspects, It was confirmed that
the collection consists of 71,2% of the most numerous six raw materials
(amphibolite, basalt, diabaz, gabbro, gneis and leptite), while the re-
maining 103. categories from the raw material list appear considerably
rare, This unification of raw material is even stronger in the TRB

culture, reaching the value of 82% (A. Prinke, J. Skoczylas 1978, 52).
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This is a further proof of a conscious optimalization of stone maziufactur-
ing, based on good knowledge of the technical properties of rocks. The -
typological analysis depends on the detection of dependencies between the
type of the tool and the raw material used in its manufacturing. Several
such relations were discovered: in the TRB culture basalt - as raw mate-
rial - was used three times more often in the production of axes than.in
the production of hatchets, owing to its highest quality. The full selec-
tion of the raw material depended on the manufactured tool as can be
seen in the case of maces. The six most popular raw materials were
applied universally; diorite was used mainly in the manufacturing of ham-
mers, granitoid - exclusively for maces (A. Prinke, ]J. Skoczylas 1980a).
Further studies on the problems under discussion will comprise sour-
ces of a full cognitive value, i.e. stone materials of a well-defined
chronological-cultural affiliation, obtained from systeméﬁc.sfudies_. This
will permit a deeper and more precise approach to hitherto, gemneral as-
signations. At present a compara{tive analysis of some stone inventories
from sites of the TRB culture in the western part the Polish Lowland is

still carried out (Table 1),
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